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Vivail referendum, "Quién sabe?"

«Quién sabe?» chi lo sa, dice El Cruncho prima di anmazzare Bill Nifio. Poi dai soldi auno del popolo che c'erali e gli dice «non
comprarte pan, compra dinamite» e scappa. Chi lo sail referendum? Prima del voto e di qualsiasi commento, dico: vivail
referendum. Ci fa una domanda spesso tecnica, € uno strumento di democrazia diretta e percio fa una domanda tecnica a persone che
non sanno, che tecnici non sono. Dobbiamo prenderci una laurea ogni volta che dobbiamo decidere? Oppure definire limiti tecnici
alle cose di cui si pud decidere, piu stringenti di quelli gia dati dalla Costituzione? O addirittura definire limiti a chi pud decidere?
No, a contrario. L'Europa tracimadi populismo e da sinistra noi dobbiamo difendereil suffragio universale, per quanto possa
essere duro, e difenderci dalla tentazione tecnocratica di credere le persone piti 0 meno abili al voto.

Perché penso questo? A un certo punto della serie tv House of cards, Frank Underwood guardain camera e dice; «demacracy is so
overrated», lademocrazia é cosi sopravvalutata. o ho guardato dentro lamiabolladi contatti e amicizie, fisiche e virtuali, e ho
notato, dopo i recenti parti del suffragio universale, Brexit e Trump, un'insofferenza malcelata al voto per tutti. Insofferenza che
nellamia bolla significainsofferenza da sinistra (forse guardarsi I'ombelico a volte serve). In generale, il dubbio sullademocraziae
sui suoi meccanismi € piu che legittimo. Giorgio Napolitano ? unavitanel Pci ? ne haesplicitati alcuni a seguito dell'elezione di
Trump, collocandola «tragli eventi piu sconvolgenti (?) della storiadel suffragio universale, che non & sempre stata una storia
lineare e di avanzamento (?) delle nostre societa (?); é stato qualche volta ? I'esito di elezioni a suffragio universale ? anche foriero di
gravissime conseguenze negative per il mondos. Di certo & storicamente vero. Ma puo divenire facile concludere: ?no, davvero non
possono votare tutti, un buon modo di discriminare chi puo e chi non puo ci dev'essere e va sicuramente trovato?.

Chelagente aleelezioni si lasci convincere daciarlatani di quaedi |3, 1o sapevamo. Mail problemadel rapporto trala democrazia
e lapresunta abilitaal voto si scopre del tutto quando si parladi referendum. Li infatti si decide di una specifica questione, |i si
risponde a una domanda che in ogni caso ha un linguaggio tecnico, richiede competenze o haimplicazioni tecniche.

IL CASO BREXIT - Per primo c'eil caso della Brexit che ci ha agitato. Problema enorme e tecnico per chiungue. Un punto
sembrava animare la discussione della mia bollafisica e virtuale: gli anziani hanno votato pro-L eave, i giovani no. In realtai
giovani non ci sono proprio andati a voto, madall'andlisi frettolosa presto si saltava alle conclusioni. Geor ge Chesterton,
commentatore di Gq e del Guardian, ne ha scritta una proprio su Gq: «Dovremmo bandire i vecchi dal votos. In Italia Andrea
Cominetti su La Stampa aveva descritto il risultato come: «una situazione quasi paradossale. Sono stati proprio i pit anziani (?) a
scegliereil futuro dei piti giovani che, invece, avrebbero voluto (quasi tutti) rimanere nell'Unione Europea».

IL CASO TRIVELLE - Il secondo caso € nostrano: quello delletrivelle. Anchein quel caso si trattava di una questione spinosa,
tecnica ma pur sempre politica. Circolavano numerosi pareri esperti, nessuno capace di dirci cosa fosse total mente giusto.
Approfonditi gli aspetti specidistici, s doveva decidere della durata delle concessioni metanifere, ritenere insomma se fosse pit
giustal'unao l'altra scelta. Eppure circolava nellamiabollalo scoramento, la domanda: € sensato cheio decida ? o cheloro
decidano ? su cose tanto tecniche? Quién sabe?

Output as PDF file has been powered by [ ] plugin from www.ProfProjects.com | Pagel/2 |


http://www.largine.it/?p=5213
http://www.profprojects.com/?page=upm

This page was exported from - L&#039;Argine
Export date: Tue Apr 15 12:30:11 2025/ +0000 GMT

IL REFERENDUM COSTITUZIONALE - Ora, ancheil referendum costituzionale ha nel pacco prendere-o-lasciare domande
molto diverse e anche in questo caso si trattadi problemi tecnici. Anche in questo caso, ci sono esperti per il Si ed esperti per il No.
Lafaccenda e perd percepita come pit politica e per fortuna nessuno, al momento, sembra mettere in discussione la capacita propria
o altrui di esprimersi e di potere. Aspetteremo dopo i risultati. Nel frattempo pero il problema viene agalla: perché pensiamo di
essere competenti sul referendum costituzionale piu che sulle trivelle? O se pensiamo che in entrambi i casi noi hon siamo
competenti o alcuni non sono competenti, chi allora e davvero competente? Quién sabe?

Facciamo unalista dei competenti allora. Comein quel video del gruppo satirico, |1 Terzo Segreto di Satira, #nonpossonovotar e
«?non possono votare quelli che fumano la sigaretta elettronica, quelli che hanno sempre la battuta pronta, quelli che usano
inglesismi?». O immaginiamo di settorializzare il voto, a ciascuno il suo: io mi occupo di giurisprudenza e voterd al referendum
costituzionale, io mi occupo di geologia e voterod a referendum sulle trivelle. No, la soluzione non sta qui. Il fatto &€ che oggi ¢i sono
giurisprudenti per il Si, giurisprudenti per il No, ieri geologi per il Si, geologi per il No; quindi il punto & che queste questioni
Sono questioni tecniche ma sempre politiche.

Lasoluzione sta nel ridarci un'idea di mondo, un‘ideologia, a cui contribuiscano competenze diverse ein cui s formi la
consapevolezza della base. Oggi € un miraggio. Non cerchiamo perd aibi alle nostre mancanze politiche, alla nostraincapacita di
costruire nuovi discorsi pubblici che parlino a ?popolo? (se ancora esiste) sfaccettato e frammentato, lasciandoci sedurre dalla
tentazione di una competenza tecnica che sostituisca la scelta politica. Tentazione mossa da un‘idea che & pur sempre politica e pero
tecnocratica del potere. La stessaidea che oggi alontana quel fantasma di ?popolo? dall'Europa. Accade allora che questo
fantasma, cioé chi crede (ancoraingenuamente?) al potere del proprio voto, ci rifilaun'altra sberlaanoi di sinistra. Quién sabe?,
mette unax e un atro po' di dinamite.

Chi edi sinistraed € o si crede élite culturale facciaaloravoto di umilta. Proprio il 1 dicembre, ancora Napolitano ? una storia nel

Pci ? ha detto: «Non esiste un mondo senza élite, sia pure nei termini giusti». Bene. Ma neppure un mondo senza base, sia pure nei
termini giusti.
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